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Mevcut ¢alismada Diyarbakir ili Ergani ilgesinde dol tutmayan
ineklerde sigirlarin bulasici rinotrakeitisi (Infectious bovine
rhinotracheitis, IBR)'nin yayginhigi arastirildi. Ergani ve
cevresinde bulunan farkl isletmelerdeki yaslar1 3-10 arasinda
degisen 108 inekten kan numuneleri toplandi. Bunumunelerdeki
IBR antikorlarinin varligi Enzyme Immunosorbent Assay
(ELISA) ile incelendi. ELISA ile 108 hayvanin 52’si (%48.15)
seropozitif, 56’s1 (%51.85) ise seronegatif bulundu. Sonuglarin,
irklara goére dagiliminda gruplar arasinda fark bulunmazken,
yasa gore dagiliminda 7 yas (%86.67) grubundaki hayvanlarda
IBR seropozitifligi en fazla tespit edildi (p<0.01). Sonug olarak
Diyarbakir ili Ergani ilgesindeki d6él tutmayan ineklerde
IBR seropozitifliginin yiiksek oldugu ve hayvanlarin yaslari
ilerledikge bu oranin daha da arttif1 belirlendi. Bu nedenle
boélgedeki ineklerde ddl verimliligini artirmak icin IBR’ye karsi

tedbirlerin alinmasinin gerekli oldugu kanaatine varild.

Anahtar kelimeler: D6l tutmayan, IBR, inek.
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Abstract

Alparslan S, Risvanli A. Frequency of infectious bovine
rhinotracheitis in cows with repeat breeder breeding in Ergani
district of Diyarbakir. Eurasian J Vet Sci, 2013, 29, 1, 46-49

In this study, prevalence of Infectious Bovine Rhinotracheitis
(IBR) was investigated from cows with repeat breeder in Ergani
district of Diyarbakir province. Blood samples were collected
3-10 of different ages ranging from 108 cows. The presences
of IBR antibodies in the samples were examined using Enzyme
Linked Immunosorbent Assay (ELISA) kits. The results of
the ELISA indicated that 52 (48.15%) of 108 animals were
seropositive and other (51.85%) were seronegative. Although
there are not difference between the groups in the distribution
of results according to breed, according to age, IBR seropositivity
from 7 years (86.67%) and older animals group were found to be
higher (p<0.01). As a result, IBR seropositivity from cows with
repeat breeder is high and, this ratio was more increased the
older animals. Therefore, wing was concluded that the necessary
measures taken against IBR for the cows in the region improve
the efficiency of progeny.
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Dol tutmayan inekler ve IBR

En az bir kez dogum yapmus, sekstiel sikluslar1 diizenli, on yasin-
dan kii¢lik ve anormal bir akintis1 olmayan, genital organlarinda
ve klinik muayenelerde herhangi bir patolojik bulgu belirlene-
meyen fertil bir bogayla ii¢ veya daha fazla sayida ciftlestirildigi
ya da suni tohumlama yapildig1 halde gebe kalmayan inekler, dol
tutmayan olarak adlandirilir (Seniinver ve Nak 2012). Siit s181-
r1 yetistiriciliginde, d6l tutmayan ineklerin oraninin %10.2-18.0
arasinda degistigi bildirilmektedir (Sentinver ve Nak 2012). D6l
tutmama sendromuna, fertilizasyonun sekillenememesi veya er-
ken embriyonik dliimler neden olur (Gustafsson ve Emanuels-
son 2002, Santos ve ark 2004).

Sigirlarin bulasicr rinotrakeitisi, 1886 yilindan bu yana bilin-
mekte ve sigir yetistiriciliginde ekonomik agidan énemli bir en-
feksiyon olarak degerlendirilmektedir. Bu hastalik, sigirlarda go-
riilen son derece bulasic, akut ve latent seyirli viral bir enfek-
siyondur (Strube ve ark 1995). Sigirlarin bulasicl rinotrakeiti-
si, enfeksiyonun siddetine bagh olarak geng¢ hayvanlarda yem-
den yararlanma giiciinde azalma ve 6liimler; yetiskin hayvanlar-
daise siit veriminde diisme, fertilite problemleri, abortus ve can-
11 agirhik kayb1 gibi 6nemli ekonomik kayiplara sebep olabilmek-
tedir (Aiello ve Mays 1998). Hastalik hayvanda etkiledigi bolge-
ye gore list solunum yolu semptomlarina, disilerde sigirlarin bu-
lasicl piistiiler vulvovajinitisine ve erkeklerde de enfeksiyoz piis-
tiiler balanopostitise yol agar (Wyler ve ark 1989).

Herpesviridae ailesinin Alfaherpesvirinea alt ailesine dahil olan
IBR viriisii, Bovine Herpes Virus Tip-1 olarak da isimlendirilmek-
tedir. Viris, -60 °C’de en az 9 ay, -20 °C’'de ise 2 ay siireyle hayatta
kalabilmekte ve 60 °C’de 15 dakikada inaktive olmaktadir (Ano-
nim 2010).

Son yillarda, ineklerde IBR, sigirlarin viriis diyare ve mukoza
hastalig1 gibi enfeksiyonlarin doél tutmamaya yol agarak fertili-
tede diistikliige neden oldugu degisik arastirmacilar tarafindan
tespit edilmistir. Sigirlarin bulasici rinotrakeitisi ineklerde subk-
linik endometritislere neden olarak dél tutmamaya yol agtigi ile-
ri siiriilmektedir (Hage ve ark 1998, Ergiin ve ark 2009). Degi-
sik oranlarda da olsa hastalik tiim diinyada gézlemlenmektedir.
Enfeksiyonun prevelans ve insidensi iizerine etki eden faktorler
tam olarak bilinmese de, 6zellikle uygulanan kontrol programla-
rinin etkinligine bagh olarak iilkelerdeki goriilme oranlari degis-
mektedir (Sentinver ve Nak 2012). Hastaligin hayvan hareket-
lerine bagh olarak Avrupa’dan Afrika'ya yayildig: da ileri siiriil-
mektedir (Doyle ve Heschele 1983).

Tiirkiye’de IBR viriisiine karsi nétralizan antikorlar ilk olarak
1971 yilinda tespit edilmistir. Burgu ve Akea tarafindan 1987'de
viriis izolasyonu yapilmistir. Ulkemizde yapilan yayinlarda IBR
viriis enfeksiyonunun goriilme oranlarinin yillara ve bélgelere
gore degismek ile birlikte, %2.7-74 gibi genis bir skalada oldu-
gu goriilmektedir (Seniinver ve Nak 2012). Hastalik Tiirkiye'de
1974 yilinda %54 (Giirtiirk ve ark 1974), 1997 yilinda %59 (Al-
kan ve ark 1997), 1994 yilinda %68 (Cabalar ve Ak¢a 1994) ve
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1998 yilinda %74 (Bilge 1998) oranlarinda tespit edilmis olup
enfeksiyonun giderek yayginlastig1 gézlenmektedir.

Inekler {izerinde daha énce yapilan calismalarda, IBR viriisii ge-
nital kanal, folikiiler siv1 ve oositlerden izole edilmistir. Viriis izo-
lasyonu yapilan hayvanlarda da dél tutmamaya ve infertiliteye
siklikla rastlanmistir (Miller ve 1984, 1986).

Bu calismada, Tiirkiye’de sigirlarda son zamanlarda goriilme
orani artan ve bu nedenle biiyiik ekonomik kayiplara sebep olan
IBR hastaliginin Diyarbakir ili Ergani ilgesindeki dél tutmayan
ineklerde yayginliginin arastirilmasi amagclandi. Bélgede soz
konusu hastalikla ilgili herhangi bir koruma kontrol tedbirinin
alinmamasi ve simdiye kadar da epidemiyolojik ¢alismalarin ya-
pilmamasi sebebiyle sunulan ¢alisma planlandi.

Bu ¢alismada, IBR antikorlar1 yoniinden test edilen serum or-
nekleri Diyarbakir ili Ergani ilgesinde bulunan yaslari 3-10 ara-
sinda degisen en az bir defa dogum yapmis 108 inekten toplandi.
Hayvanlar sekstiel sikluslar1 diizenli, fertil bir boga veya suni to-
humlama ile en az 3 defa tohumlanmasina ragmen gebe kalma-
yan, klinik olarak saglikli ve vajinal akintis1 bulunmayan inekler
arasindan secildi. Antikoagiilansiz vakumlu tiiplere alinan kan
ornekleri 3.000 devirde 15 dakika santrifiij edildi ve serumlar
ependorf tiiplere konuldu. Daha sonra bu serum 6rnekleri test
asamasina kadar -20 °C’de saklandi. Sigirlarin bulasici rinotra-
keitisi enfeksiyonlarina karsi gelisen antikor varligini tespit et-
mek amaciyla ticari ELISA (Bio-X Diagnostics Jemelle, Belgika)
kitinde belirtilen test prosediirii uyguland: ve sonuglar ELISA
okuyucusunda (BIO-TEK ELX800) 450 nm dalga boyunda oku-
tuldu. Sonuglarin istatistiki olarak degerlendirilmesinde Ki-kare
metodu (SPSS 11.5) kullanildi.

incelenen 108 kan serumundan 52’si (%48.15) IBR’ye karsi se-
ropozitif, 56’s1 (%51.85) ise seronegatif bulundu. Ancak istatisti-
ki agidan irklar arasinda fark bulunmadi (p>0.05). Sigirlarin bu-
lasici rinotrakeitisi antikorlar: yoniinden ELISA ile incelenen se-
rumlarin sonuglarinin irklara gére dagilimi, seropozitiflik ve se-
ronegatiflik oranlar1 Tablo1’de 6zetlendi. Hayvanlarin yaslarina
gore sonuglar degerlendirildiginde ise IBR seropozitifliginin ya-
sin ilerlemesi ile birlikte arttig1 ve 7 yas grubundaki hayvanlarda
(%86.67) en fazla (p<0.01) oldugu tespit edildi (Tablo 2).

Bovine Herpes Virus Tip—1'in sebep oldugu IBR enfeksiyonu sigir-
larda fertitilite problemi basta olmak tizere pek ¢ok yonden eko-
nomik kayiplara yol agmaktadir. Bundan dolay, dzellikle Avrupa
Birligi iilkeleri basta olmak tizere pek ¢ok iilke IBR ile miicade-
le karar1 almistir (Straub ve Mawhinney 1988, Van ve ark 1996).

Tiirkiye’de IBR viriisiine karsi notralizan antikor varligi her ge-
cen giin artmaktadir. Giirtiirk ve ark’nin (1974) yaptiklari ¢alis-
mada, 928 adet s18ir kan serumunda IBR viriisiine kars1 %56.1
oraninda spesifik antikor varligi saptandigi bildirilmistir. Al-
kan ve ark/nin (1997) kamu isletmelerinde yaptiklari ¢alisma-
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Dol tutmayan inekler ve IBR

Tablo 1. Sonuglarin irklara gore dagilim.
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Tablo 2. Sonuglarin yaslara gore dagilimu.

IBR (+) IBR (-) IBR (+) IBR ()
Irk n % n % Toplam Yas n % n % Toplam
Simental melezi 8 4211 11 57.89 19 3 6 31.58 13 68.42 19
Holstayn melezi 27 45.00 33 55.00 60 4 10° 4545 12 54.55 22
Montafon melezi 2 3333 4  66.67 6 5 7* 3043 16  69.57 23
Yerli Kara 15  62.22 8 3478 23 6 7% 46.67 53.33 15
Toplam 52 48.15 56 51.85 108 7 13 86.67 13.33 15
* Gruplar arasindaki fark énemsiz (p>0.05). 8 4 66.67 33.33 6
9 5®  62.50 3 375 8
Toplam 52 48.15 56 51.85 108

da ise IBR enfeksiyonunun seroprevalansini %59.70 olarak be-
lirtilmektedir. Yilmaz (1994) Elazig ve cevresindeki sigirlar-
da yaptig1 calismada IBR seropozitifligini %44.25 olarak bildir-
mistir. Elazig’da yapilan diger bir ¢alismada ise %56.1 oranin-
da IBR seropozitifligi bildirilmektedir (Bolat ve ark 1996). Yine
aynl1 bolgede yapilan baska bir ¢alismada ise IBR seropozitifligi
dol tutmayan ineklerde %70.8 olarak tespit edilmistir (Bulut ve
ark 2003). Bu rakamlar Tiirkiye’de s6z konusu hastaligin yaygin
oldugunu goéstermektedir. Hatta pastorella asilamalari gibi bazi
asilama calismalarindan sonra bile hastaligin gériilme oranla-
rinin arttigy bildirilmistir (Giilagti ve Bulut 2007). Sunulan ¢a-
lismada, Diyarbakir ili Ergani ilgesinde dél tutmayan ineklerde
IBR’in seropozitifligi %48.15 bulundu (Tablo 1). Bu ¢alismada
sz konusu olan ddl tutmayan ineklerde IBR seropozitiflik orani
Tirkiye’de yapilan diger arastirmalarla karsilastirilarak deger-
lendirildiginde belirlenen oranlarin benzer oldugu goriilmekte-
dir. Bélgede IBR asilamasi yapilmadigl i¢in bulunan bu seropo-
zitiflik latent bir enfeksiyonun géstergesi olarak degerlendirile-
bilir. Daha 6nce bolgede konuyla ilgili bir arastirma da yapilma-
mistir. Seropozitif hayvanlarda, serumlarin alindig1 dénemler-
de, hastaliga ait semptomlara da rastlanmamistir. Bu durum, la-
tent viriislin bu siirecte aktif olmadigini goéstermekle birlikte, se-
ropozitif hayvanlarda enfeksiyonlarin ¢ogunlukla subklinik se-
yirli olabilecegi gercegi de goz 6niinde bulundurulmalidir. Yapi-
lan tiim literatiir taramalarina ragmen IBR yoniinden seropozitif
olan dél tutmayan ineklerde sonuglarin irk ve yasa gore dagilimi
ile ilgili bir kaynak bulunamamistir. Ancak IBR enfeksiyonlarinin
insidensi iizerine pozitif etkili faktorler igerisinde siiri biiytkli-
gii yaninda kontrolsiiz hayvan hareketleri, yas ve cinsiyet sayil-
maktadir. Yasin artmasiyla birlikte enfeksiyona yakalanma ora-
ninin da arttigl ileri siiriilmektedir (Boelaert ve ark 2005).

Sonug olarak, Diyarbakir ili Ergani ilgesinde ddl tutmayan inek-
lerde IBR’in seropozitifligi %48.15 olarak tespit edilmis olup, bu
oranin hayvanlarin irklarina gore degismedigi, ancak yaslh hay-
vanlarda daha yiiksek oldugu belirlenmistir. Seropozitifligin
yiiksek olmasi nedeniyle bolgede IBR ile ilgili tedbirlerin alin-
mas1 gerekmektedir. Latent enfekte hayvanlarin varligi enfeksi-

b Ayni situnda farkh harflerle gosterilen degerler arasindaki fark énemli
(p<0.01).

yonun yayllmasinda potansiyel bir tehlike oldugu icin bu hay-
vanlarin yetistirmeden g¢ikartilmasi diisiintilebilir. Ancak, yiik-
sek prevalanstan dolayi, bu yaklasimin yetistiriciler tarafindan
kabul gormeyecegi de diger bir gercektir. Bu nedenle, bir era-
dikasyon programinin uygulanabilir olmasi i¢in dncelikle pre-
valans degerlerinin diisiik derecelerde olmas yetistiricilik igin
onemlidir. Bundan dolay, 6zellikle tilkemizde kabul edilebilir
kontrol programlarinin uygulanmasi, yetistiricilerin konu hak-
kinda bilgilendirilmesi ve as1 programlarinin yayginlastirilmasi
ile IBR'nin verdigi zararlarin oniine gegilebilecektir.
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