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Amag: Bu calisma Antalya, Isparta ve Konya illerinde koruma
altina alinan 3 Honaml Kegisi siirtisiindeki keci ve oglaklarin
canli agirliklar: (CA) ve viicut dlciilerini tespit etmek amaciy-
la yapildi.

Gerec ve Yontem: Calismada 6nce 624 bas damizlik keci ve
70 bas tekenin sifat dénemi 6ncesi CAlari ile 75 bas kegi ve
70 bas tekenin bazi viicut 6lciileri belirlendi. Daha sonra 75
bas disi ve 75 bas erkek oglagin dogum agirligi (DA), 90 ve
180 giinliik yaslardaki CA’lar1 ve bazi viicut 6l¢iileri ile giin-
liikk ortalama canli agirlik artislar: (GCAA) tespit edildi.

Bulgular: Keci ve tekelerde CA ve bir¢ok viicut 6l¢tisii baki-
mindan hem bélgeler hem de yaslar arasinda 6nemli seviye-
de (P<0.05-0.001) farkhiliklar tespit edildi. Oglaklarin CA’lar1
yoniinden bolgeler arasinda 90 giinliik yasta 6nemli seviyede
(P<0.001) farkliliklar tespit edildi, fakat 180 giinliik yastaki
farkliliklar 6nemsiz bulundu. GCAA bakimindan biitin do-
nemlerde bolgeler arasinda 6nemli seviyede (P<0.05-0.001)
farkliliklar bulundu. Oglaklarin viicut 6zellikleri bakimindan
bolgeler arasindaki farkliliklar 90. giinde 6nemli (P<0.05-
0.001), 180. giinde ise burun uzunlugu (P<0.002) harig¢
onemsiz tespit edildi. Incelenen biitiin 6zellikler yéniinden
erkek oglaklardan elde edilen degerler disilere gore daha
yliksek bulundu (P<0.05-0.001).

Oneri: Canli agirhk ve bircok viicut dl¢iisii bakimindan An-
talya’daki kecilerinin Isparta ve Konya'daki kecilerden daha
yliksek degerlere sahip olduklari, yine Antalya’daki oglakla-
rin biiytime hizlarinin da Isparta ve Konya'daki oglaklardan
daha fazla oldugu soylenebilir. Ayrica, yetistirici sartlarinda
koruma altina alinan oglaklarin meradaki biiytime hizlarinin
da tatmin edici seviyede oldugu ifade edilebilir.

Anahtar kelimeler: Honamli Kegisi, oglak, genetik kaynak,
canli agirlik, viicut 6lciileri

Abstract

Aim: This study was conducted to determine the liveweights
and some body measurements of Honaml goats and kids in
3 flocks protected in Antalya, Isparta and Konya provinces.

Materials and Methods: In the study, liveweights of 624
does and 70 bucks and some body measurements of 75 does
and 70 bucks and birth weights, liveweights and some body
measurements at days 90 and 180 and average daily gains of
75 male and 75 female kids were determined.

Results: In terms of liveweights and many body measure-
ments in does and bucks, there were significant differences
(P<0.05-0.001) between the regions and between the ages.
With regard to liveweights in kids, there were significant
differences (P<0.001) between the regions at day 90, but
there were insignificant differences at day 180. Differences
for average daily gains between the regions were signifi-
cant (P<0.05-0.001) in all periods. In terms of investigated
body measurements of kids, there were significant differen-
ces (P<0.05-0.001) between regions at day 90, but the dif-
ferences were insignificant at day 180, except nose length
(P<0.002).

Conclusion: It can be concluded that in terms of LWs and
many body measurements of goats in Antalya are high than
the goats in Konya and Isparta, and also the growth rates of
kids in Antalya are high than the kids in Konya and Isparta. It
can also be expressed that the growth rates of Honaml kids
protected in breeder conditions are in satisfactory level un-
der pasture condition.

Keywords: Honaml goat, kid, genetic resource, liveweights,
body measurements
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Honamli kegisi

Giris

Gida ve tarim i¢in hayvan genetik kaynaklarinin temel rolle-
rinin ve degerlerinin taninmasinda, dzellikle, onlarin mevcut
ve gelecek nesiller icin gida glivenligine katkilari, gida gliven-
ligi ve kirsal topluluklarin siirdiiriilebilir ge¢imleri {izerine
bu kaynaklarin kaybi1 ve erozyonundan kaynaklanan tehdit-
lerin farkinda olmak biiyiik 6nem arz etmektedir (FAO 2007).

Tiirkiye dogal ve ekonomik sartlari, tarimsal yapisi ve gele-
nekleri ile keci yetistiriciliginin yaygin olarak yapilmasina
elverigli bir iilkedir. Tiirkiye’de Kil ve Honamli kegileri ¢ogun-
lukla orman i¢i daglk arazilerde neredeyse masrafsiz olarak
yetistirilmektedir. Fakat ormanlarin siirdiirtlebilir kullanimi
icerisinde kegi yetistiriciliginin mutlak suretle var olmasi
gerektigi yeteri kadar anlasilamamistir. Gercekte diinyadaki
gelismeler bu yondedir (Akbag 2010, Giinlii ve Alasan 2010,
Tolunay ve Ayhan 2010).

Hayvansal protein a¢iginin kapatilmasinda Tiirkiye'nin ko-
yun ve kec¢iden daha fazla yararlanmanin yollarini aramasi
ve bulmasi gerekmektedir (Akman ve ark 2006). Bunu ger-
ceklestirirken insanlarin keci eti hakkindaki 6nyargilarini
ortadan kaldirarak, olumlu yonlerini gostermek kadar, oglak-
lardan et kaynag olarak yararlanma diisiincesinin de gelisti-
rilmesi ve bu yonde planlamalar yapilmasi gerekir (Morand-
Fehr ve ark 2004, Atay ve ark 2007).

Tiirkiye’de yaklasik 10 milyon bas olan ke¢i mevcudunun
yaklasik olarak %90'm1 Kil kegileri olusturmaktadir (TUIK
2015). Honaml kegisi, Honamh Yoriikleri tarafindan giinii-
miize kadar az sayida da olsa Toros Daglari eteklerinde saf
olarak yetistirilmis ve korunmustur. Kil ke¢isinin bir varyete-
si olarak bilinen Honaml kegisinin yapilan arastirmalar so-
nucu farkl bir genotip oldugu belirlenmis ve 2005 yilindan
itibaren de Gida, Tarim ve Hayvancilik Bakanlig: tarafindan
yerli hayvan genetik kaynag olarak dnce Konya ili, daha son-
ra da Antalya ve Isparta illerinde halk elinde koruma altina
alimmistir (Anonim 2009). Fakat Honamli kegileri tizerinde
yapilan ¢alismalarin sayisi heniiz yeterli degildir. Bu ytlizden
o6nemli bir yerli genetik kaynak olan Honaml kegcisi tizerinde
daha ¢ok sayida ve detayli calismalara ihtiya¢c bulunmaktadir.

Bu ¢alisma, hayvan genetik kaynagi olarak farkl illerde halk
elinde koruma altina alinan Honaml siiriilerindeki keci ve
oglaklarin canli agirliklar: ve bazi viicut dlgiilerini tespit et-
mek amaciyla yapilmistir.

Gerec¢ ve Yontem

Bu calisma, “Evcil Hayvan Genetik Kaynaklarinin Yerinde Ko-
runmasi ve Stirdirilebilir Kullanilmasi Projesi” kapsaminda,
Antalya, Isparta ve Konya illerinde koruma altina alinan 3
Honamli kecisi siirtisiinde 2014 yilinda ytriitildi. Projede
siirii biiyiikliiklerine gére Antalya ve Konya illerinde sirasiyla
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204 bas keci ve 20’ser bas teke, Isparta’da ise 194 bas kegci ile
16 bas teke koruma altina alindi. Calismada Antalya, Isparta
ve Konya'da sirasiyla 255, 168 ve 201 bas (toplam 624 bas)
keciile 29, 16 ve 25 bas (toplam 70 bas) tekenin sifat dénemi
oncesi CAlari, 75 bas keci (her siiriiden 25 bas) ve 70 bas
tekenin bazi viicut dlgiileri belirlendi. Oglaklarla ilgili olarak
ise 75 bas tekiz disi ve 75 bas tekiz erkek (her siirtiden 25 bas
erkek 25 bas disi) oglagin DA, 90. ve 180. giinlerdeki CA’lar1
ve GCAAlar ile baz1 viicut dlgiileri tespit edildi. Kegilerin vii-
cut 6l¢iisiinii tespit etmek i¢in her bolge ve her yastan rastge-
le ve esit sayida kegi, oglaklarin viicut 6l¢iisiinii tespit etmek
icin de her bolge ve her cinsiyetten rastgele esit sayida oglak
secildi.

Oglaklarda dogum agirligi (dogumu takiben ilk 24 saat i¢in-
de), siitten kesim (90. giin) ve 180. giin agirlig ile keci ve te-
kelerin ergin canl agirliklar1 100 grama hassas terazi ile tar-
tilarak belirlendi. Viicut 6l¢iilerinden cidago yiiksekligi, sagr1
ytksekligi, viicut uzunlugu, gégiis cevresi, gogiis derinligi ve
kiirekler arkasi gogiis genisligi ve burun uzunlugu oélgileri
Ozcan (1989)’un bildirdigi yénteme gére 6lcii bastonu ve se-
rit metre yardimu ile 6l¢iildui.

Istatistik analizler Minitab (Release 16.1.1 for Windows)
paket programi ile En Kii¢iik Kareler yontemine gore analiz
edildi. Analizlerde kullanilan matematik modeller asagida
verildi. Ergin canli agirlik ve viicut dlgtleri i¢in Model-I, og-
laklarin biiytime 6zellikleri ve viicut dlg¢tileri icin ise Model-II
kullanildi.

Model I; Yijk=p + ai + bj + eijk

Burada Yijk: i. bolgeden j. yastan k. bireyinin fenotipik degeri,
u: populasyon ortalamasi, ai: bélgenin etkisi, bj: yasin etkisi,
eijk: hata etkisini ifade etmektedir.

Model II; Yijk=p + ai + bj + eijk

Burada Yijk: i. bolgeden j. cinsiyetten k. bireyinin fenotipik
degeri, w: populasyon ortalamas, ai: bdlgenin etkisi, bj: cinsi-
yetin etkisi, eijk: hata etkisini ifade etmektedir.

Gruplar arasi ortalamalarin farkhiliklar1 Tukey Testi ile belir-
lendi. P<0.05 degeri 6nem sinir1 kabul edildi.

Bulgular

Keci ve tekelerin CA'lar1 Tablo 1, keci ve tekelerin bazi viicut
oOlciileri Tablo 2 ve Tablo 3, oglaklarinin farklh periyotlardaki
CAlar1 ve GCAAlar1 Tablo 4, 90 ve 180 giinliik yastaki bazi
viicut dlgtleri ise Tablo 5 ve Tablo 6’da verildi.

Antalya’daki kegilerin CA ortalamasi diger 2 ildeki kecilerin
CA ortalamasina gore 6nemli seviyede (P<0.001) daha yiik-
sek bulundu. Tekelerin CAlar1 bakimindan en yiiksek ortala-
ma Isparta’da tespit edildi (P<0.028). Yasin artmasi ile birlik-
te hem kecilerin hem de tekelerin CA'larinin 6nemli seviyede
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Honamli Kegisi

Tablo 1. Honamli kegisi ve tekelerinin canh agirliklari, kg.

Kegiler Tekeler
Ozellikler n EKO + SH n EKO + SH
Bolge
Antalya 255 72.3+0.432 29 95.4 +1.72b
Isparta 168 63.0 + 0.55P 16 103.1 +2.552
Konya 201 64.6 + 0.47b 25 96.3 + 1.943b
P 0.001 0.028
Yas
1.5 68 54.3 +0.80d 33 69.2 +1.57¢
2.5 140 62.5+0.57¢ 17 97.0 +2.27b
3.5 206 67.4 + 0.46 13 111.3+2.512
4.5 127 75.2+0.582 7 115.7 +3.562
5.5< 83 73.7 £0.752
P 0.001 0.001
Genel 624 66.6 +£0.29 70 983 +1.34

EKO: En Kugiik Kareler Ortalamasi, SH: Standart Hata, a, b, ¢, d: Ayni siitunda farkli harfle
gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistiki bakimdan 6nemlidir (P<0.05).

(P<0.001) arttig1, gelismenin 4.5 yasa kadar devam ettigi
belirlendi (Tablo 1).

Konya’'daki kecilerin cidago ve sagr yiikseklikleri ile bu-
run uzunluguna ait degerler diger 2 ildeki ortalamaya goére
onemli seviyede (P<0.002-0.001) daha diisiik bulundu. Go-

Gok ve ark

giis cevresi bakimindan Antalya’daki kegilerin ortalamasi di-
ger 2 ildeki ortalamaya gére 6nemli seviyede (P<0.006) daha
yliksek belirlendi.

Viicut uzunlugu arasindaki farkliliklar da her 3 bolge arasin-
da dabirbirinden istatistiki olarak 6nemli seviyede (P<0.001)
farkli bulundu ve en yiiksek uzunluk yine Antalya’daki kegi-
lerde tespit edildi. Yasin artmasi ile birlikte kegilerin gogis
genisligi hari¢ diger viicut odlgililerinin de 6nemli seviyede
(P<0.001) arttigy, bu artisin genellikle 5.5 yasa kadar devam
ettigi belirlendi (Tablo 2).

Tablo 3 incelendiginde bir¢ok viicut 6l¢iisii bakimindan en
ylksek degerlerin Isparta’daki tekelere ait oldugu goértldii.
Yasin artmasit ile birlikte tekelerin viicut 6l¢iilerinin de 6nem-
li seviyede (P<0.001) arttigi, bu artisin bircok viicut dl¢iisii
bakimindan genellikle 3.5 yasa kadar devam ettigi belirlendi.

Honamli oglaklara ait en yiiksek dogum agirligi ortalamasi
Isparta’daki oglaklarda tespit edildi, 90 ve 180. giinlerdeki
CAlar1 bakimindan en yiiksek ve en diisiik degerler sirasiyla
Antalya ve Konya illerinde bulundu.

GCAA bakimindan farkli periyotlarda boélgeler arasinda
onemli seviyede (P<0.05-0.001) farkhiliklar bulundu. Siitten
kesime kadar ve dogum-180. giin arasindaki en yiiksek GCAA
degeri Antalya’daki oglaklarda tespit edildi (Tablo 4).

Tablo 2. Honamli kegilerinin bazi viicut dlgiileri, cm (EKO+SH)

Cidago Sagri Gogiis Gogls Gogiis Viicut Burun
Ozellikler n Yiiksekligi Yiiksekligi Cevresi Derinligi Genisligi Uzunlugu Uzunlugu
Bolge
Antalya 25 81.72 83.62 102.82 36.0 21.7 86.82 21.02
Isparta 25 81.62 82.92 98.8b 353 21.1 84.2b 21.52
Konya 25 78.5b 80.1b 99.1b 34.8 21.3 81.4¢ 18.9b
SH 0.70 0.66 0.96 0.37 0.25 0.63 0.25
P 0.002 0.001 0.006 0.091 0.244 0.001 0.001
Yas
15 15 76.6P 78.12 93.9b 33.2b 209 80.1b 19.2b
25 15 79.9ab 82.02b 99.82 35.0ab 21.1 84.32 20.4ab
35 15 81.12 82.62 101.12 35.62 211 86.32 20.52
45 15 82.02 83.32 102.32 36.72 21.6 84.92 21.12
55< 15 83.22 85.12 104.02 36.52 22.0 85.02 21.12
SH 0.90 0.85 1.23 0.48 0.33 0.81 0.32
P 0.001 0.001 0.001 0.001 0.124 0.001 0.001
Genel 75 80.6 82.2 100.2 354 21.3 84.1 20.5
SH 0.40 0.38 0.55 0.21 0.15 0.36 0.14

b, Ayni siitunda farkl harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistiki olarak énemlidir (P<0.05).
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Honamli kegisi

Tablo 3. Honaml tekelerin bazi viicut 6l¢tileri, cm (EKO+SH)

Gok ve ark

Cidago Sagrn Goglis GOglis Gogiis Viicut Burun
Ozellikler n Yiiksekligi Yiiksekligi Cevresi Derinligi Genisligi Uzunlugu Uzunlugu
Bolge
Antalya 29 88.4 + 1.362b 90.4 +1.492b  107.5+1.05b 38.1+0.34b 23.8+0.262 90.4 +0.722b 21.7+0.23b
Isparta 16 92.2+2.022 93.6 +2.222 114.9 +1.562 39.6 £ 0.502 24.6+0.392 92.1+1.072 23.1+0.342
Konya 25 85.9 + 1.54b 87.3+1.69b 1103+1.19b  37.8+0.38> 23.9+0.302 88.6 +0.82b 22.3+0.263P
p 0.028 0.049 0.001 0.006 0.199 0.018 0.002
Yas
15 33 82.3 +1.24b 84.4 +0.43b 98.0 +1.37¢ 34.2+0.31¢ 21.4 +0.24¢ 82.3 £ 0.66¢ 20.2+0.21b
25 17 87.1+1.802b 88.2+0.432>  109.9 +1.98b 37.5+0.45b 24.2 +0.35b 90.1 +0.95P 22.7+£0.302
35 13 93.2+1.99 94.7 + 0.432 118.5+2.192 40.8 +0.502 25.7+0.392 94.9 + 1.063b 22.7+0.332
45 7 92.7 +2.822 94.4 +0.432 117.1+3.102 41.5+0.702 25.1+0.552b 94.1+1.502 23.9+0.472
p 0.001 0.001 0.001 0.001 0.001 0.001 0.001
Genel 70 88.8+1.06 90.4+1.16 110.9+0.82 38.5+0.26 24.1+0.21 90.3+0.56 22.4+0.17

ab,c: Ayni siitunda farkli harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistiki olarak énemlidir (P<0.05)

Oglaklarin incelenen viicut 6zellikleri bakimindan bolgeler
arasindaki farkliliklarin 90. giinde 6nemli (P<0.05-0.001),
180. giinde ise burun uzunlugu hari¢ (P<0.002) 6nem-
siz oldugu belirlendi. Siitten kesime kadar en diisiik viicut
oOlciileri genellikle Konya'daki oglaklarda tespit edildi (Tablo
5 ve 6). Hem CA hem de viicut dlgilileri bakimindan erkek
oglaklarin disilerden daha yiiksek degerlere sahip oldugu
belirlendi (P<0.05-0.001, Tablo 4 ve 6).

Tartisma
Keci ve tekelerin canli agirliklari

Tirkiye’de keciler {izerinde yapilan calismalarda ergin
CAlar Honaml keci ve tekelerinde 72.0 ve 97.0 kg (Anonim
2009), 63.5 ve 77.3 kg (Elmaz ve ark 2012a), 52.6 ve 73.8 kg
(Alizadehasl ve Unal 2011); Kil kecisi ve tekelerinde 50.2 ve

Tablo 4. Honamli oglaklarimin farkh periyotlardaki canl agirliklari ve giinliik ortalama canli agirhik artislari, (EKO+SH).

Canli Agirliklar (kg) Giinliik Ortalama Canli Agirhik Artislari (g)
Ozellikler n Dogum Agirhg: 90.Giin 180. Giin 0-90. Giin 90-180. Giin 0-180. Giin
Bolge
Antalya 50 4.04b 26.22 40.1 2462 155b 2012
Isparta 50 5.242 24.1b 38.8 210b 163ab 187b
Konya 50 4.15b 22.1¢ 38.3 199b 1802 190ab
SH 0.089 0.40 0.71 4.3 7.1 3.9
P 0.001 0.001 0.166 0.001 0.042 0.031
Cinsiyet
Disi 75 4.26 221 36.2 199 156 178
Erkek 75 4.68 26.1 41.9 238 176 207
SH 0.073 0.33 0.58 3.5 5.8 3.2
P 0.001 0.001 0.001 0.001 0.001 0.001
Genel 150 447 24.1 39.1 218 166 192
SH 0.051 0.23 0.41 2.5 41 2.2

a b, Ayni siitunda farkl harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistiki olarak énemlidir (P<0.05)
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Tablo 5. Honamli oglaklarinin 90 giinliik yastaki bazi viicut 6l¢iileri, cm (EKO+SH).

Cidago Sagrn Goglis GoOglis Gogiis Viicut Burun
Ozellikler n Yiiksekligi Yiiksekligi Cevresi Derinligi Genisligi Uzunlugu Uzunlugu
Bolge
Antalya 50 56.52 58.22 65.42 21.42 15.92 60.62 15.72
Isparta 50 55.72 57.62 64.1b 20.9b 15.3b 60.42 15.0p
Konya 50 53.0b 55.0b 64.0b 20.4b 15.0b 57.6b 14.4¢
SH 0.27 0.28 0.38 0.14 0.12 0.31 0.12
P 0.001 0.001 0.017 0.001 0.001 0.001 0.001
Cinsiyet
Disi 75 53.5 55.3 63.3 20.3 15.0 58.2 14.8
Erkek 75 56.6 58.5 65.6 215 15.7 60.8 15.2
SH 0.22 0.23 0.31 0.12 0.09 0.25 0.10
p 0.001 0.001 0.001 0.001 0.001 0.001 0.003
Genel 150 55.1 56.9 64.5 209 15.4 59.5 15.0
SH 0.59 0.16 0.21 0.08 0.07 0.17 0.06

a,b,e: Ayn siitunda farkli harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistiki olarak énemlidir (P<0.05)

64.1 kg (Cam ve ark. 2010), Kil kegilerinde 42.3 kg (Oral ve
Altinel 2006), 42.2 kg (Toplu ve Altinel 2008), 55.3 kg (Tekin
ve Garip 2013); Norduz kecilerinde 41.3 kg (Bingdl ve ark
2011) ve Kilis kegilerinde ise 56.4 kg (Aktepe 2009) olarak
tespit edilmistir. Mevcut ¢alismada tespit edilen ergin CA'llar
Honaml, Kil, Norduz ve Kilis kecileri ile yapilan ve yukarida
bahsedilen diger ¢alismalarda teke ve kegiler icin bildirilen
CA degerlerinin tamamindan daha yiiksek bulunmustur. Bu

calismada Honamli teke ve kecilerinde bulunan CA degerleri
“Tirkiye Evcil Hayvan Genetik Kaynaklar1 Katalogu”
kitabinda (Anonim 2009) ergin tekeler i¢in bildirilen degere
(97.0 kg) benzer, ergin Kkeciler icin bildirilen degerden
(72.0 kg) ise diisiik tespit edilmistir. Katalogda kegilerin
CA degerlerinin daha yiiksek olmasinin muhtemel sebebi
ise bildirilen degerlerin 3-5 yash ergin kegi ve tekelere ait
olmasidir. Mevcut ¢alismada yasin artmasi ile birlikte hem

Tablo 6. Honamli oglaklarimin 180 giinliik yastaki baz viicut dlgiileri, cm (EKO+SH)

Cidago Sagn Goglis Goglis Gogiis Viicut Burun
Ozellikler n Yiiksekligi Yiiksekligi Cevresi Derinligi Genisligi Uzunlugu Uzunlugu
Bolge
Antalya 50 64.9 66.2 81.0 274 17.6 69.0 16.43b
Isparta 50 64.7 66.1 80.2 27.7 17.8 68.6 16.82
Konya 50 65.4 66.6 80.1 27.7 17.7 68.8 16.0P
SH 0.46 0.50 0.74 0.23 0.18 0.48 0.14
P 0.390 0.729 0.651 0.700 0.637 0.848 0.002
Cinsiyet
Disi 75 63.6 64.7 78.7 271 17.4 67.8 16.1
Erkek 75 66.4 67.9 82.1 28.1 17.9 69.8 16.7
SH 0.38 0.41 0.60 0.19 0.15 0.39 0.12
P 0.001 0.001 0.001 0.020 0.001 0.001 0.002
Genel 150 65.0 66.3 80.4 27.6 17.7 68.8 16.4
SH 0.26 0.23 0.42 0.13 0.10 0.27 0.008

ab: Ayni siitunda farkl harfle gosterilen ortalamalar arasindaki farklar istatistiki olarak énemlidir (P<0.05).
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kegilerin hem de tekelerin CA’lar1 6nemli seviyede (P<0.001)
artmis, gelisme 4.5 yasa kadar devam etmistir (Tablo 1). Ben-
zer sonuglar bazi ¢alismalarda da tespit edilmistir (Toplu ve
Altinel 2008, Ceyhan ve Karadag 2009, Snyman 2010, Bingol
ve ark 2011). Kegilerin ergin yastaki CA’lar1 bakimindan hem
mevcut ¢alismada farkl illerde tespit edilen degerler hem de
farkl ¢alismalarda bildirilen degerler arasindaki farkliliklar
genetik kapasite, iklim ve mera sartlarindaki farkliliklar gibi
nedenlerden kaynaklanabilir.

Keci ve tekelerin viicut olgtileri

Mevcut calismada ergin keci ve tekelerde tespit edilen vii-
cut olgiileri Alizadehasl ve Unal (2011)'1n Honaml kegi ve
tekelerinde bulduklar1 degerlerden daha yiiksek olmustur.
Mevcut calismadaki 3.5 yash keciler ve 2.5 yash tekelere
ait cidago yiiksekligi, sagr1 yiiksekligi ve viicut uzunlugu
degerleri Elmaz ve ark. (2012a)’nin 3.5 yash kegiler ve 2.1
yasl tekeler icin bildirdikleri degerlere yakin, gogiis cevresi
ise daha ytiksek tespit edilmistir. Fakat bu calismadaki ergin
yastaki (3.5-4.5 yash) kecilerin gogiis ¢cevresi haric¢ diger vii-
cut olctileri Gok ve ark. (2011)'nin ergin yastaki keciler icin
bildirdigi degerlerden daha diisiik bulunmustur. Yine, mev-
cut calismadaki cidago yiiksekligi ve viicut uzunluguna ait
degerler Anonim (2009) tarafindan ergin yastaki Honaml
kecisi ve tekesi i¢in bildirilen degerlere degerlere yakindir.
Bununla birlikte mevcut ¢alismada teke ve kecilerin viicut
olctilerine ait degerler yerli kecilerimizden Kil kecisi, Norduz
kecisi ve Kilis kegisi ile yapilan ¢alismalarda (Anonim 2009,
Cam ve ark 2010, Bingél ve ark 2011, Alizadehasl ve Unal
2011, Tekin ve Garip 2013) bildirilen degerlerden daha yiik-
sek bulunmustur. Bu sonuglar ve mevcut literatiir bilgileri
1s181nda diger yerli kecilerimize gére Honaml kegisinin daha
yliksek yapili, daha iri ciisseli ve daha fazla canli agirliga sa-
hip oldugu séylenebilir.

Oglaklarin canli agirliklar

Tiirkiye’de Kil kegisi, Honamli kegisi ve Kilis kegisi oglaklarinin
ekstansif ve yar1 entansif satlardaki biiylimelerini incele-
mek amaciyla baz1 ¢alismalar yapilmistir. Bu ¢alismalarda,
oglaklarin 90 giinliik yastaki siitten kesim agirliklar1 Honaml
kegisi disi oglaklarinda 19.5-23.4 kg, erkeklerinde 22.7-27.1
kg (Gok ve ark 2011, Elmaz ve ark 2012b, Gék ve ark 2014a)
ve 1slah calismasi ytritiilen stiriilerdeki oglaklarda genel
olarak 20.2 kg (Gok ve ark 2014b); Kil kegisi oglaklarinda
12.5-22.8 kg (Oral ve Altinel 2006, Simsek ve Bayraktar
2006, Toplu ve Altinel 2008, Tatar ve ark 2009, Giirsoy ve ark
2011, Erduran ve Yaman 2012, Atay ve ark 2013, Erten ve
Yilmaz 2013, Yilmaz ve ark 2013); Kilis kecisi oglaklarinda
ise 19.9 kg (Girsoy ve ark 2011) olarak bulunmustur.
Oglaklarin ekstansif sartlarda 180 giinliik yastaki CA’lar1 ko-
ruma sirisiindeki Honaml kecisi oglaklarinda 35.3-38.0 kg
(Gok ve ark 2014a); Kil kegisi oglaklarinda 18.8-26.8 kg (Oral
ve Altinel 2006, Simsek ve Bayraktar 2006, Toplu ve Altinel
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2008, Erduran ve Yaman 2012, Erten ve Yilmaz 2013, Gokdal
ve ark 2013, Yilmaz ve ark 2013); Kilis kegisi oglaklarinda
ise 21.3 kg (Giirsoy ve ark 2011) olarak tespit edilmistir.
Mevcut ¢alismada 90 ve 180 giinliik yaslarda tespit edi-
len CA degerleri yukarida Honamh oglaklar i¢in belirtilen
calismalarda tespit edilen degerlerle genellikle benzer, Kil
kegisi ve Kilis Kegisi oglaklari i¢in bildirilen degerlerden ise
genellikle daha yiiksek bulunmustur.

Oglaklarin giinliik canli agirlik artiglar

Honamli kecisi ve Kil kecisi oglaklarinin siitten kesime ka-
dar biiytimelerini tespit etmek icin yapilan bazi ¢alismalarda
GCAAlar1 koruma altina aliman Honamli siiriilerindeki
oglaklarda 203-231 g (Gok ve ark 2014a, 2014c), 1slah
calismas! yiritilen strilerdeki oglaklarda 175-184 (Gok
ve ark 2014b, 2014c), Kil Kegisi oglaklarinda ise 103-147
g olarak bulunmustur (Simsek ve Bayraktar 2006, Erten ve
Yilmaz 2013, Gokdal ve ark 2013). Mevcut ¢alismada siitten
kesime kadar tespit edilen GCAA degerleri yukarida Kil kegi-
si icin bildirilen degerlerden ve Honaml kegisi oglaklarinda
1slah ¢alismasi yiriitillen siiriilerde elde edilen degerden
yiksek (Gok ve ark 2014b, 2014c), fakat koruma altina
alinan stirtlerdeki oglaklar i¢in bildirilen (Gok ve ark 2014a,
2014b) degerlere yakin bulunmustur. Kil kegisi oglaklarinin
ekstansif satlardaki (mera doénemindeki) biiyiimelerini
incelemek amaciyla yapilan bazi c¢alismalarda (Simsek
ve Bayraktar 2006, Erten ve Yilmaz 2013, Gokdal ve ark
2013) oglaklarin GCAAlar1 54-99 g olarak tespit edilmistir.
GCAAlari, Norduz oglaklarinda ekstansif sartlarda 56 giin
stire ile yapilan bir ¢alismada (Daskiran ve ark 2010) 132 g,
yine ekstansif sartlarda Kilis Kecisi oglaklarinda 30 g (Giir-
soy ve ark 2011) olarak bildirilmistir. Mevcut calismada elde
edilen GCAA degerleri yukarida ifade edilen c¢alismalarin
tamamindan daha ytliksek bulunmustur. Farkl calismalarda
oglaklarin biiytimeleri arasindaki farkliliklar genetik kapa-
site, iklim ve cografi farklhiliklar, mera sartlar1 ve otlatma
stirelerindeki farkliliklardan kaynaklanabilir.

Oglaklarin viicut élgiileri

Tiirkiye’de yapilan ¢alismalarda oglaklarin 90 giinliik yastaki
viicut 6lciilerinden cidago yliksekligi, gogiis ¢evresi ve viicut
uzunlugu sirasiyla Honaml Kegisi oglaklarinda 61.8-65.9,
62.6-66.2, 62.8-66.7 cm (Gok ve ark 2011); 62.3, 62.2, 64.4
cm (Elmaz ve ark 2012a); 53.9-54.5, 64.1-65.9, 57.6-58.6
cm (Gok ve ark 2014a); Kil Kecisi oglaklarinda 48.8, 43.1,
45.3, 43.4 cm (Simsek ve Bayraktar 2006); 44.7, 52.2, 45.1
cm (Yilmaz ve ark 2013); Kilis Kegisi oglaklarinda 48.7, 50.8,
46.1 cm (Baritci ve Elicin 2002) olarak tespit edilmistir. Ayni
ozellikler 180 giinliik yastaki Kil kegisi oglaklarinda 52.7,
62.5, 50.8 cm (Simsek ve Bayraktar 2006); 52.3, 65.7, 53.2
cm (Yilmaz ve ark 2013); Honaml kegisi oglaklarinda 61.5-
65.1,77.7-82.5, 64.9-69.9 cm (Gok ve ark 2014a); Kilis kegi-
si oglaklarinda 52.9, 56.8, 50.9 cm (Baritci ve Eligin 2002)



Honamli Kegisi

olarak bulunmustur. Mevcut ¢alismada oglaklarda 90 ve 180
glinliik yasta tespit edilen cidago yiiksekligi, goglis cevresi
ve viicut uzunlugu odlgiileri yukarida zikredilen ¢calismalarda
Honamli oglaklar: i¢in bildirilen degerlere genellikle ben-
zer, diger 1rklar icin bildirilen degerlerden ise daha yiiksek
bulunmustur.

Oneriler

Bu calismanin sonucuna gore, canli agirlik ve birgok viicut
Ol¢iisii bakimindan Antalya’daki Homanh kegilerinin Ispar-
ta ve Konya'daki kecilerden daha yiiksek degerlere sahip
olduklari, yine Antalya’daki oglaklarin biiyiime hizlarinin da
Isparta ve Konya’'daki oglaklardan daha fazla oldugu séylene-
bilir. Ayrica, yetistirici sartlarinda koruma altina alinan
oglaklarin meradaki biiyiime hizlarinin da tatmin edici sevi-
yede oldugu ifade edilebilir.
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